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Bmmgg@re . Funktionsbestimmung der Mittelzentren — aus der Begriindung
(Tragféhigkeit ab 30.000 Einwohner im Mittelbereich — Erreichbarkeit i.d.R. 30 Min MIV aus dem MB)

= Wirtschaftsfunktion (z.B. durch regionalen Arbeitsplatzschwerpunkt)
= Siedlungsfunktion (z.B.durch Schwerpunkt fiir regionale Siedlungsentwicklung )

= Einzelhandelsfunktion (z.B. durch differenziertes, ggf. auch groBflachiges Einzelhandelsangebot)

= Kulturfunktion (z.B. durch kulturelle Auffihrungsgelegenheit)

= Freizeitfunktion (z.B. durch Kino, Schwimmhalle)

- Verwaltungsfunktion (z.B. durch Sitz von Kreisverwaltung oder Landesdienststelle)

= Bildungsfunktion (z.B. durch Schule der Sekundarstufe Il, 0SZ2)

= Gesundheitsfunktion (z.B. durch Gesundheitszentrum, stationére Krankenversorgung)

= Soziale Versorgungsfunktion (z.B. durch Seniorenheim, Pflegeeinrichtung)

= (iberregionale Verkehrsknotenfunktionen (zB. durch Verteilknoten im GV, Systemzugang
zum Bahnsystem)
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(:\— Exkurs: Zur Festlegung von Mittelzentren in Funktionsteilung
LAND

seanpeneire Belspiel Region Prignitz-Oberhavel

Perleberg/Wittenberge

Funktionsprofil: Perleberg-Wittenberge: raumliche Nahe, erganzendes

Funktionsspektrum, raumliche Arbeitsteilung; Kooperationsbereitschaft
signalisiert

Perleberg Wittenberge

_ _ = zentralortliche Versorgungsaufgabe im
= ZentralOrtliche Versorgungsaufgabe im | Funktionsbereich

Funktionsbereich Gesundheit Kultur (Theater)
(Krankenhaus)
= Wirtschaftsstandort (Mindestens ein
= Verwaltungsstandort Kreisstadt, strukturbestimmender Betrieb Uber
Gerichtsstandort 250 Beschaftigte)

= Uberregionaler Verkehrsknoten
Kooperationsbereitschaft in Ansatzen erkennbar; muss qualifiziert werden
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. Exkurs: Zur Festlegung von Mittelzentren in Funktionsteilung
LAND - . . .
sranDensurRe — Belspiel Region Lausitz-Spreewald

Bad Liebenwerda-Elsterwerda

Funktionsprofil: Bad-Liebenwerda-Elsterwerda: Erganzendes
Funktionsspektrum, raumliche Arbeitsteilung bereits erprobt;
Kooperationsbereitschaft durch Vertrag untermauert.

Bad Liebenwerda Elsterwerda
=ZentralOrtliche Versorgungsaufgabe =ZentralOrtliche Versorgungsaufgabe
Im Funktionsbereichen Bildung, im Funktionsbereichen Gesundheit

Gerichtsstandort,Finanzdienstleistung; | (Krankenhaus), Einzelhandel, Bildung
=Arbeitsplatzzentralitat (Kurkliniken)

Kooperation lauft bereits; Vertraglich besiegelt, inhaltlich auch auf zentralortliche
Funktionen ausgerichtet.
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{;\» Exkurs: Zur Festlegung von Mittelzentren in Funktionsteilung
LAND Beispiel Region Havelland-Flaming

BRANDENBURG

Luckenwalde-Luckenwalde

Funktionsprofil Luckenwalde - Jiterbog: Funktionen sind teilweise
doppelt vorhanden; dies ist langfristig bei abnehmender Bevdlkerung
nicht sinnvoll. Luckenwalde ist Kreisstadt und scheint das stabilere
Zentrum zu sein. Zukunft fur beide Stadte wird in der engen
mittelzentralen Kooperation gesehen.

Luckenwalde Juterbog

=Zentralortliche Versorgungsaufgabe im | =Zentralortliche Versorgungsaufgabe im
Funktionsbereich: Einzelhandel, Funktionsbereich: Bildung, Gesundheit,
Gesundheit, Gerichtsstandort, Einzelhandel

Bankfiliale, Bildung, Administration

Bereitschaft zur Kooperation muss geweckt und Kooperationsbemihungen
qualifiziert werden.
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1\ Fachliche Grinde, die flr einen Verzicht einer
RN raumordnerischen Festlegung von
SRANDENBURS - Nahbereichszentren sprechen

= Die im Zuge der Gemeindestrukturreform entstandene Grof3e der
heutigen amtsfreien Gemeinden / Amter (i.d.R. tiber 5000
Einwohner) reicht aus, um fiir diese Aufgaben der Daseinsvorsorge
hinreichende Tragféhigkeiten ZU gewahrleisten. Haufig sind die
bisherigen Verflechtungsraume von Zentralen Orte in die Zentralen
Orte eingemeindet worden.

= Nahezu alle Aufgaben der Daseinsgrundversorgung gehoren zu
den Selbstverwaltungsaufgaben jeder Gemeinde.

= Eine raumliche Schwerpunktsetzung unterhalb des Netzes der
vorgesehenen Mittelzentren, bei der eine Grol3gemeinde/ ein Amt
als Versorgungskern flir mehrere andere Gemeinden festgelegt
werden konnte, ist faktisch nicht darstellbar und sachlich nicht zu

begrinden.
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o Landkreis Prignitz
LAND Nahbereiche*
BRANDENBURG

und administrative Grenzen 1995

| | | | | | Nahbereiche

Nahbereichszentren gemal LEP

/’\, Mittelzentrum mit Teilfunktionen

/ eines Oberzentrums

. Mittelzentrum (in seiner Funktion
als Nahbereichszentrum)

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

& Mittelzentrum in Funktionsergénzung
A

Grundzentrum

A Kleinzentrum

Keine Zentrumssignatur = Selbstversorgerorte

=====  |\ittelbereich
—  Amt /amtsfreie Gemeinde
——— amtsangehorige Gemeinde

*auf Basis des Regionalplans 1996
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LAND

BRANDENBURG

u
o

'

Wegfall bisheriger
Nahbereichszentren
(kein Gbergemeindlicher
Wirkbereich mehr)

®

A

Landkreis Prignitz

Nahbereichsfunktion in Anpassung an Grenzen aktueller
Amter und amtsfreier Gemeinden

Oberzentrum

A

Mittelzentrum gemal3 LEP BB Meyenburg

Vorentwurf 04/2006

Mittelzentrum in
Funktionsteilung

Lenzen (Elbe)

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

Grundzentrum

Kleinzentrum

)
5

Mittelbereich
Amt / amtsfreie Gemeinde
amtsangehorige Gemeinde



_},\< Landkreis Uckermark
LAND Nahbereiche*

BRANDENBURG

und administrative Grenzen 1995

| | | | | | Nahbereiche

Nahbereichszentren geméal LEP Fursten

. Mittelzentrum (in seiner Funktion
als Nahbereichszentrum)

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

Boitzenblrg £

Grundzentrum

> » ®

Kleinzentrum

=====  ittelbereich
—  Amt / amtsfreie Gemeinde
——— amtsangehdrige Gemeinde

*auf Basis des Regionalplans 1996
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LAND

BRANDENBURG
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Landkreis Uckermark

Oberzentrum

Mittelzentrum gemal LEP BB
Vorentwurf 04/2006

Mittelzentrum in
Funktionsteilung

Wegfall bisheriger
Nahbereichszentren
(kein Gbergemeindlicher
Wirkbereich mehr)

@

A

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

Grundzentrum

Kleinzentrum

Mittelbereich
Amt / amtsfreie Gemeinde
amtsangehorige Gemeinde

Nahbereichsfunktion in Anpassung an Grenzen
aktueller Amter und amtsfreier Gemeinden

2 s
Furstenwerder ’ Brissow
Prenzlau

Boitzenburg
Schwedt/Oder

PN o

Greiffenberg

Angermiinde




é\—< Landkreis Oder-Spree
ND

BR}%\»&DENBURG Nahbereiche*
und administrative Grenzen 1995

| | | | | | Nahbereiche

Nahbereichszentren gemé&f LEP

. Mittelzentrum (in seiner Funktion
als Nahbereichszentrum)

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

Grundzentrum

> » ®

Kleinzentrum

*auf Basis des Regionalplans 1996

=====  \ittelbereich
—  Amt/amtsfreie Gemeinde
——— amtsangehorige Gemeinde
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é Landkreis Oder-Spree
LAND Nahbereichsfunktion in Anpassung an Grenzen
BRANDENBURG

aktueller Amter und amtsfreier Gemeinden

n Oberzentrum

o Mittelzentrum gemél LEP BB
Vorentwurf 04/2006

H Mittelzentrum in
Funktionsteilung
Wegfall bisheriger
Nahbereichszentren

(kein Ubergemeindlicher
Wirkbereich mehr)

“ V

°Beeskow .

Grundzentrum mit
@ Teilfunktionen eines

Mittelzentrums riedian ) W
A Grundzentrum i Neuzelle A
A Kleinzentrum ) ’

iaanns Mittelbereich
Amt / amtsfreie Gemeinde
K amtsangehdrige Gemeinde
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é\< Landkreis Elbe-Elster

BR}%&P[J)EE)NBURG Nahbereiche*
und administrative Grenzen 1995

| | | | | | Nahbereiche

Nahbereichszentren gemal LEP

. Mittelzentrum (in seiner Funktion
als Nahbereichszentrum)

Grundzentrum mit

Teilfunktionen eines
i Doberlug-

Mittelzentrums . A oberlug

KirchhalnA

Grundzentrum

> » ®

Kleinzentrum

*auf Basis des Regionalplans 1996

=====  |\ittelbereich
—  Amt /amtsfreie Gemeinde
——— amtsangehorige Gemeinde
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_;; Landkreis Elbe-Elster
LAND Nahbereichsfunktion in Anpassung an Grenzen
BRANDENBURG

aktueller Amter und amtsfreier Gemeinden

n Oberzentrum

O Mittelzentrum gemaR LEP BB
Vorentwurf 04/2006

A

Schonewalde

H Mittelzentrum in
Funktionsteilung L
Wegfall bisheri A
ML e Vel Sonnewalde
Nahbereichszentren
(kein tibergemeindlicher Doberlug-Kirchhain .
Wirkbereich mehr) ‘ A
L, | 2 G
Grundzentrum mit wotbigaw '
A . b

@ Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

A Grundzentrum

Liebenwerda

A Kleinzentrum

55

e Mittelbereich
e Amt / amtsfreie Gemeinde
S amtsangehorige Gemeinde



"‘..h_‘_

_},\< Landkreis Potsdam-Mittelmark
LAND

Nahbereiche*

BRANDENBUR . .
SRS und administrative Grenzen 1995

| | | | | | Nahbereiche

Nahbereichszentren gemal LEP

. Mittelzentrum (in seiner Funktion
als Nahbereichszentrum)

Grundzentrum mit
Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

Grundzentrum

> » ®

Kleinzentrum

reuen-

*auf Basis des Regionalplans 1996

=====  |\ittelbereich
—  Amt /amtsfreie Gemeinde
——— amtsangehorige Gemeinde
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_},\< Landkreis Potsdam-Mittelmark

LAND Nahbereichsfunktion in Anpassung an Grenzen
BRANDENBURG . . .
aktueller Amter und amtsfreier Gemeinden

n Oberzentrum

o Mittelzentrum gemaR LEP BB
Vorentwurf 04/2006

q\b Mittelzentrum in Egagg,e.qgsfe
Funktionsteilung ‘
Wegfall bisheriger "
Nahbereichszentren ~
(kein Gbergemeindlicher
Wirkbereich mehr) "\ Beelitzg

Grundzentrum mit
@ Teilfunktionen eines
Mittelzentrums

A Grundzentrum

A Kleinzentrum

- Mittelbereich
e Amt / amtsfreie Gemeinde
amtsangehorige Gemeinde
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{:\v Finanzausgleichsgesetz (FAG) und
BRANDENBURG Zentrale-Orte-System (ZOS)

Der Entwurf des FAG sieht vor, die als Oberzentren deklarierten kreisfreien Stadte kiinftig in
der Hauptansatzstaffel mit 145 % statt bisher 140 % einzuordnen. Dariiber hinaus sieht der
verdnderte Zentralort-Ansatz einen ,Mehrbelastungsausgleich® fiir die Mittelzentren und
Mittelzentren in Funktionsteilung sowie fiir Kreisstadte vor :

= die Mittelzentren erhalten als Mehrbelastungsausgleich einen Ausgleichsbetrag in Hohe von
800.000 € .

= Bel Mittelzentren in Funktionsteilung ist eine Aufteilung dieses Mehrbelastungsausgleiches
vorgesehen.

= Kreisstadte erhalten unabhangig von ihrer zentralrtlichen Funktion 800.000€

Der fiir die Mittelzentren, die Mittelzentren in Funktionsteilung und die Kreisstadte aufgewendete
Gesamtbetrag (26 Mio €) entspricht den Aufwendungen, die bisher auf die Mittelzentren entfiel.

Das neue FAG muss auf das derzeitige noch rechtsverbindliche ZOS des LEP | abstellen,
solange kein neues ZOS rechtsverbindlich ist. Die jetzigen Mittelzentren erhalten die o.g.
Mittelzuweisungen. Nach Rechtskraft des LEP BB (voraussichtlich ab 2009) wird eine Anpassung
im FAG an die verdnderte Struktur notwendig.



